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Nanopublication — La phrase survit à l'extraction ;
sa raison d'être exige un auteur encore interrogeable
par Arnaud Quercy

La ligne de partage est la présence de l'émet‐

teur : la scission physique/intentionnelle de

P3a  tient  exactement  telle  qu'énoncée  même

pour un texte vieux de 350 ans, mais le méca‐

nisme d'explicabilité de P19a et P18a — deman‐

der à l'artiste, attendre le ricochet — n'a

plus personne pour répondre, et le fil de com‐

mentaires  y  substitue  tranquillement  la  re‐

construction inductive de P14a.

CE QUE DIT LA SOURCE [1]

Un billet de Daily Nous partage une bande des‐

sinée SMBC plaisantant qu'une raison de lire

la vieille philosophie est d'y dénicher des

citations  hors  contexte  amusantes  (avec  une

phrase de Nagel en exemple, elle-même déjà une

variante entre les versions de 1969 et 1979).

Des  commentateurs  proposent  leurs  propres

exemples (Fodor, Thomson, Cohen, Platon, Male‐

branche). Un commentateur, Justin Smith-Ruiu,

objecte : ce qui semble une phrase amusante

hors contexte est souvent crucial pour com‐

prendre  l'ensemble  du  projet  du  philosophe

historique, et c'est le travail des historiens

de la philosophie de lire les textes dans un

esprit d'exhaustivité et de charité plutôt que

de les débiter en mèmes.

OÙ LA LENTILLE MORD

La scission de P3a saisit précisément le méca‐

nisme : la phrase littérale — l'invariant phy‐

sique — survit intacte à l'extraction, ce qui

la rend précisément citable et drôle. Ce que

Smith-Ruiu  dit  perdu  est  l'invariant  inten‐

tionnel : la fonction de la phrase dans l'en‐

semble du projet argumentatif, 'cruciale pour

comprendre  l'ensemble  du  projet  d'un  philo‐

sophe  historique'  mais  invisible  à  qui  ne

reçoit que la couche physique.

OÙ ELLE CASSE

P19a et P18a supposent tous deux un canal vi‐

vant pour récupérer l'invariant intentionnel —

'quand  l'artiste  ou  le  receveur  demande'

(P19a), révélation 'sur demande, en dialogue'

(P18a). Pour un philosophe mort, il n'y a pas

d'émetteur à interroger ; le ricochet décrit

par P18a n'a pas de voie de retour. La réponse

de Smith-Ruiu n'est pas un dialogue avec Nagel

ou  Thomson  mais  une  induction  savante  sur

l'ensemble de l'œuvre — le mécanisme que P14a

décrit  pour  reconstruire  un  proto-codex  in‐

stable, ici réemployé pour un émetteur simple‐

ment disparu plutôt que seulement inarticulé.

Cela dérape SI l'on lit P19a/P18a comme des

conditions générales d'explicabilité idéamor‐

phique indépendantes de la présence de l'émet‐

teur ; cela tient si on les lit comme circons‐

crites  à  une  pratique  vivante  et  continue

(cristallisation, rétroaction, co-évolution) à

laquelle  un  texte  historique  ne  participe

plus.

GRILLE PROPOSITIONNELLE [2]

Lire cette grille. « Non évaluée » ne signifie

pas que la source n’a rien à dire sur cette

proposition. Cela signifie que  la lecture ne

l’a pas instruite. Ce n’est pas un résultat,

et cela ne se compte dans aucun dénominateur.

Un silence, lui, est un constat : la lecture a

touché  la  proposition  sans  conclure,  ou  a

relevé elle-même son absence.

Évaluées

proposi‐
tion

statut
d’audit

verdict relationnel

P3a Double Structure of the In‐
variant

non audité appuie

P14a The Proto-Codex non audité appuie

P18a The Ricochet Effect non audité met sous pression

P19a Explicability as Condition non audité met sous pression

Non évaluées (33) — P1, P2, P3, P4, P5, P6,

P7, P8, P9, P10, P11, P12, P13, P14, P14b,

P15, P16, P16a, P17, P18, P19, P20, P21, P22,

P23, P24, P25, P26, P27, P28, P29, P30, P31

Verdict d’ensemble : Bounded — taxonomie de la

passe d’août 2026, antérieure au passage au

verdict relationnel. Conservé comme métadon‐

née : l’écart entre les deux formes est une

donnée, pas un résidu. Le jugement de cette

lecture est dans la grille ci-dessus.

Lecture du 2026-05-09 · modèle claude-sonnet-5
· source 20,094 car. · 1 tentative(s)

PREMIÈRE PASSE — CONSERVÉE TELLE QUELLE

Lecture produite par la passe RSS de T50, an‐

térieure à la lentille de frontière. Elle est

reproduite  NON  CORRIGÉE.  La  garder  est  le

point : sans elle, un titre changé n’est qu’un

titre changé — avec elle, ce que la seconde

passe a refusé devient lisible.
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L'invite de résumé par IA ('Cela ressemble à

un long article. Voulez-vous que je le résume

pour vous ?') est un cas de dilution algorith‐

mique  déguisée  en  service.  Elle  intercepte

l'ouverture du lecteur avant qu'elle ne puisse

se former. La plateforme pré-digère le signal,

éliminant l'écart où la diffraction se pro‐

duit. C'est la crise de la dilution en temps

réel  :  émission  maximale  (l'article  complet

existe), diffraction minimale (le lecteur ne

le rencontre jamais non médiatisé). La com‐

pression 'utile' est en réalité l'effacement

du travail créatif du récepteur. Le manifeste

avertit : 'Allez où la plateforme n'est pas.

La plateforme est le moteur de la dilution.'

T50 RSS assessment · 2026-05-09 · remplacée par boundary-

lens-2026-08
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Type de

revendication

boundary reading

Voix third person analysis

Statut

épistémique

bounded grip

Méthodologie Boundary-finding lens applied to one source,

model claude-sonnet-5, 1 attempt(s),

traceability check passed.
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