
IDS-RNI0329  | NAN-RDG000282

Nanopublication — L'auto-parodie se lit comme confort
sans événement ; elle ne se lit pas comme un codex
emprunté
par Arnaud Quercy

La ligne de partage passe entre l'épuisement

de la reconnaissance, que la lentille lit pro‐

prement via P13, et la contrefaçon par codex

emprunté, que P21 n'atteint pas : la source

décrit un codex authentique perdant sa charge

par répétition sur un matériau pré-validé, non

une onde relayée depuis le système d'un autre.

Noter aussi que le texte est un aperçu payant

qui s'arrête au verdict initial du critique —

l'argument plus développé (ce que les recons‐

titutions  ludiques  de  la  rétrospective  font

réellement  à  ce  verdict)  n'est  pas  donné  ;

cette lecture ne couvre donc que le paragraphe

de thèse, pas son développement.

CONTEXTE

ⓘ Page-croupion — la page elle-même est mince

(teaser, annonce, préambule payant). Distinct

d’une troncature : rien n’a été coupé par le

pipeline.

CE QUE DIT LA SOURCE [1]

Une critique de Hyperallergic sur la rétros‐

pective Lichtenstein au Whitney avance qu'un

artiste jadis salué comme satiriste des idéaux

américains est devenu, au fil de sa carrière,

« une parodie de lui-même » — un artiste se

contentant de reprendre des tableaux déjà cé‐

lèbres  d'autres  peintres  (Picasso,  Monet,

maîtres  classiques  chinois)  plutôt  que  ses

sources initiales, bandes dessinées et publi‐

cité. Le critique loue des œuvres « mémorables

et  sympathiques  »,  mais  présente  ce  charme

même comme le problème, et reproche aux re‐

constitutions  ludiques  de  l'exposition  (une

fresque  géante,  un  panneau-coucher-de-soleil

réglé sur le vrai coucher de soleil, une re‐

constitution de l'exercice de dessin de mé‐

moire « Flash Lab » du professeur Hoyt Sher‐

man) de détourner l'attention de la question

de  ce  qui  se  passe  quand  le  charme  cesse

d'opérer.

OÙ LA LENTILLE MORD

La  dichotomie  de  P13  saisit  directement  le

diagnostic de la critique : le vocabulaire du

critique  —  «  mémorable  et  sympathique  »,

« émotionnellement vide », un charme dont il

faut  se  demander  ce  qui  se  passe  quand  il

« perd son attrait » — recoupe presque mot

pour mot l'affirmation de P13 selon laquelle

un signal qui arrive sans perte produit recon‐

naissance et confort plutôt qu'un événement.

La critique reproche, dans ses propres termes,

que plus rien ne se passe.

OÙ ELLE CASSE

P21  glisse  ici.  L'expression  «  content

d'autres  chefs-d'œuvre  »  sonne,  au  premier

abord, comme une accusation de codex emprunté

— mais ce n'est pas le mécanisme décrit. Lich‐

tenstein a rendu bandes dessinées, publicités,

puis  Picasso,  Monet  et  des  peintures  clas‐

siques chinoises à travers le même idiome de

points Ben-Day tout au long de sa carrière ;

rien ici ne relève d'une onde relayée depuis

un codex appartenant à autrui. Le reproche est

qu'un codex stable et propre, exercé de façon

répétée sur un matériau de plus en plus pré-

validé,  s'est  épuisé  —  ce  qui  est  une  dé‐

faillance différente de celle que nomme P21.

P21 régit la diffraction contrefaite depuis un

système adopté ; la source décrit un épuise‐

ment interne à un système authentique, et les

deux ne doivent pas être confondus.

GRILLE PROPOSITIONNELLE [2]

Lire cette grille. « Non évaluée » ne signifie

pas que la source n’a rien à dire sur cette

proposition. Cela signifie que  la lecture ne

l’a pas instruite. Ce n’est pas un résultat,

et cela ne se compte dans aucun dénominateur.

Un silence, lui, est un constat : la lecture a

touché  la  proposition  sans  conclure,  ou  a

relevé elle-même son absence.

Évaluées

proposi‐
tion

statut
d’audit

verdict relationnel

P13 Generative Loss non audité appuie

P21 Codex Authenticity non audité met sous pression

Non évaluées (35) — P1, P2, P3, P3a, P4, P5,

P6,  P7,  P8,  P9,  P10,  P11,  P12,  P14,  P14a,

P14b,  P15,  P16,  P16a,  P17,  P18,  P18a,  P19,

P19a, P20, P22, P23, P24, P25, P26, P27, P28,

P29, P30, P31
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Publié le

Verdict d’ensemble : Bounded — taxonomie de la

passe d’août 2026, antérieure au passage au

verdict relationnel. Conservé comme métadon‐

née : l’écart entre les deux formes est une

donnée, pas un résidu. Le jugement de cette

lecture est dans la grille ci-dessus.

Lecture du 2026-10-14 · modèle claude-sonnet-5
· source 3,981 car. · 1 tentative(s)

RÉFÉRENCES

[1] Roy Lichtenstein Has Lost His Luster. Hyperallergic,
2026-10-14. https://hyperallergic.com/roy-lichtenstein-
has-lost-his-luster/

[2] Quercy, A. (2026). The 31 Propositions of Ideamorphism.
https://ideamorphism.org/fr/publications/2026/03/les-31-
propositions-de-lideamorphisme.html

PROFIL ÉPISTÉMIQUE

Type de

revendication

boundary reading

Voix third person analysis

Statut

épistémique

bounded grip

Méthodologie Boundary-finding lens applied to one source,

model claude-sonnet-5, 1 attempt(s),

traceability check passed.
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