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Nanopublication — Un clivage surface/profondeur dans
l'image de la science correspond à l'axe donné/
institué — mais presque tout clivage de ce type s'y
logerait
par Arnaud Quercy

L'accroche est réelle mais ne discrimine pas :

une  structure  «  valorisé  pour  le  résultat,

aveugle à la pratique sous-jacente » est com‐

mune à presque tout discours sur la confiance

envers une expertise — médecine, droit, ingé‐

nierie, artisanat — et satisferait la forme

donné/institué  de  P3a  tout  aussi  facilement

qu'ici. Rien dans l'article ne teste ce qui

est spécifique à P3a (le fait que l'invariant

institué soit une règle encodée par un codex,

élisant des relations dans une onde, existant

dès que sa règle est rencontrée même par un

récepteur qui la refuse) ; l'article n'atteint

jamais ce niveau de spécificité, il n'a besoin

que  de  «  surface  contre  profondeur  »,  que

n'importe  quel  essai  de  ce  genre  fournit.

L'ajustement  est  net  mais  bon  marché  —  il

confirme  que  l'axe  existe  comme  forme  sans

mettre sous tension ce qui distingue la ver‐

sion de P3a des nombreuses autres formes équi‐

valentes (phénomène/nouménon kantien, langue/

parole, savoir tacite) qui s'y logeraient tout

aussi bien.

CE QUE DIT LA SOURCE [1]

Beneduci soutient que les sociétés modernes ne

font confiance à la science que pour ses ré‐

sultats technologiques (vaccins, prédictions,

performance),  en  perdant  de  vue  la  science

comme pratique culturelle de doute discipliné

— un mode d'enquête historique, philosophique,

auto-correctif.  Cet  aplatissement,  renforcé

par  un  enseignement  algorithmique  des

sciences,  rend  l'autorité  scientifique  à  la

fois dominante et fragile : quand les résul‐

tats vacillent, la confiance s'effondre parce

que le public n'a jamais vu la pratique qui

les a produits, seulement ses produits. Le re‐

mède proposé est de réintégrer l'histoire et

la philosophie des sciences dans l'éducation

pour rendre visible la 'manière de penser', et

non seulement les résultats.

OÙ LA LENTILLE MORD

L'axe donné/institué de P3a se pose sans ré‐

sistance  sur  la  distinction  même  de  l'ar‐

ticle : ce que les citoyens mesurent directe‐

ment  —  technologies  livrées,  prédictions,

« performance » — occupe la place du donné (ce

qu'un  capteur  lit  en  surface,  reçu  comme

contrainte, indépendamment de tout codex) ; ce

que Beneduci appelle la « manière de penser »,

le  doute  discipliné,  le  processus  critique

auto-correctif, occupe la place de l'institué

— une règle non livrée automatiquement par la

perception de la surface, latente, nécessitant

quelque  chose  comme  une  divulgation  (ici  :

l'éducation historico-philosophique) pour de‐

venir lisible. La plainte centrale de l'ar‐

ticle — le donné fait confiance pendant que

l'institué reste non enseigné et donc muet —

reformule presque exactement la thèse de P3a

selon  laquelle  la  robustesse  de  l'invariant

institué dépend d'un codex qui doit être di‐

vulgué, ainsi que le point de P19a selon le‐

quel  un  invariant  que  personne  ne  peut

articuler reste opaque.

OÙ ELLE CASSE

Néant — la lecture n’en rapporte pas. Le champ

est laissé vide à dessein : inventer une arête

là  où  la  lentille  mord  proprement,  ou  une

prise là où elle échoue, est la faute que cet

instrument existe pour éviter.

GRILLE PROPOSITIONNELLE [2]

Lire cette grille. « Non évaluée » ne signifie

pas que la source n’a rien à dire sur cette

proposition. Cela signifie que  la lecture ne

l’a pas instruite. Ce n’est pas un résultat,

et cela ne se compte dans aucun dénominateur.

Un silence, lui, est un constat : la lecture a

touché  la  proposition  sans  conclure,  ou  a

relevé elle-même son absence.

Évaluées

proposi‐
tion

statut
d’audit

verdict relationnel

P3a Double Structure of the In‐
variant

audité avertit de trivia‐
lité

P19a Explicability as Condition non audité laisse ouvert
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Ce qui a été instruit. Ces propositions ont

été  jugées  et  portent  un  énoncé  courant  :

c’est lui que la lecture a testé, pas l’énoncé

fondateur.

P3a — jugée en Note 05 · énoncé courant : say

GIVEN invariant and INSTITUTED invariant,

never 'physical' and 'intentional' — the axis

is MODE OF EXISTENCE, read as regime of

access: the given is what a sensor measures on

the surface WITHOUT the codex; the instituted

is the rule that elects relations in that

surface and that only the disclosed codex

deciphers

Non évaluées (35) — P1, P2, P3, P4, P5, P6,

P7, P8, P9, P10, P11, P12, P13, P14, P14a,

P14b,  P15,  P16,  P16a,  P17,  P18,  P18a,  P19,

P20, P21, P22, P23, P24, P25, P26, P27, P28,

P29, P30, P31

Verdict d’ensemble :  Cheap fit — taxonomie de

la passe d’août 2026, antérieure au passage au

verdict relationnel. Conservé comme métadon‐

née : l’écart entre les deux formes est une

donnée, pas un résidu. Le jugement de cette

lecture est dans la grille ci-dessus.
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