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Nanopublication — Un malentendu qui engendre la
création — mais le ricochet ne revient jamais jusqu'à
Wood
par Arnaud Quercy

L'affirmation du cadre selon laquelle la perte

— non la fidélité — est le moteur génératif,

et  selon  laquelle  chaque  réception  compte

comme  un  événement  d'égale  légitimité,  suit

d'assez  près  le  propre  récit  de  Corn  pour

qu'on  parle  d'une  prise  réelle  (P13,  P17).

Mais ce schéma est assez général pour que la

critique de l'intentional fallacy ou la théo‐

rie de la réception-lecteur décrive déjà le

même cas sans aucun de ces outils — c'est pré‐

cisément là qu'intervient le soupçon de prise

facile.  La  seule  affirmation  assez  précise

pour constituer un véritable test, le ricochet

bilatéral de P18a, est celle que le cas ne

fournit pas : les décennies de réappropriation

ne reviennent jamais vers un Wood vivant, ca‐

pable de découvrir ce que son invariant a pro‐

duit. La ligne se situe là — entre un schéma

de perte génératrice/multiplication qui tient

mais ne prouve pas grand-chose, et une affir‐

mation  relationnelle  plus  fine  dont  cette

source montre qu'elle n'a pas de point d'at‐

terrissage une fois l'émetteur disparu.

CE QUE DIT LA SOURCE [1]

Le  nouveau  livre  de  Wanda  Corn  soutient

qu'American Gothic est devenu iconique préci‐

sément  parce  qu'il  a  été  immédiatement  mal

compris : Wood disait avoir peint un père et

sa fille, dans un style décoratif et géomé‐

trique puisé dans le régionalisme du Midwest,

mais la presse et le public y ont vu un couple

marié — et c'est ce malentendu, non le sens

déclaré du tableau, qui l'a rendu infiniment

adaptable. Corn documente des centaines de ré‐

appropriations sur un siècle : sculptures de

beurre dans des foires, versions pro-mariage

gay, relectures féministes montrant la femme

partant au travail, et — plus tôt et plus sur‐

prenant — des artistes noirs de Chicago dans

les années 1930 qui ont utilisé le motif des

deux figures devant une maison pour raconter

des récits de migration. En dessous, Corn lit

aussi un malaise sourd, lié à la vie homo‐

sexuelle cachée de Wood et à son mariage raté,

qui selon elle empêche l'image de se figer en

simple nostalgie.

OÙ LA LENTILLE MORD

L'affirmation centrale de Corn — que le malen‐

tendu immédiat autour du tableau, lu comme un

couple  marié  contre  l'intention  déclarée  de

Wood (un père et sa fille), est 'la clé du

succès du tableau, permettant une adaptation

sans fin' — s'accorde nettement avec P13 : une

transmission sans perte, 1=1, ne produit aucun

événement ; la logique même de la source est

que si le sens voulu avait tenu, aucune cas‐

cade n'aurait suivi. Cette cascade, où Corn

traite  chaque  réappropriation  (sculpture  de

beurre, image pro-mariage gay, relecture fémi‐

niste, scène de migration d'Ellison) comme une

lecture légitime en soi plutôt qu'un écart à

hiérarchiser,  correspond  à  l'affirmation  de

P17 : une émission unique produit N réceptions

d'égale  légitimité,  aucune  supérieure  à

l'autre.

OÙ ELLE CASSE

Le mécanisme spécifique de P18a est absent. Le

ricochet, tel que formulé, exige que l'inva‐

riant  dévoilé  revienne  vers  l'émetteur,  qui

'découvre alors ce que son invariant a engen‐

dré'. Wood a bien dévoilé son intention tôt

(un père et sa fille, une géométrie décora‐

tive), et la lecture divergente du public ne

s'est pas corrigée — elle a proliféré en nou‐

velles strates, ce qui correspond à la pre‐

mière moitié de P18a. Mais la seconde moitié

n'a nulle part où se poser : Wood est mort en

1942, des décennies avant les relectures pro-

mariage gay et féministes que recense Corn.

P3a — pardon, P15 — concède qu'« une mort dés‐

équilibre  le  système  ;  elle  ne  le  termine

pas » grâce à la matière survivante — mais

l'architecture  spécifiquement  bilatérale  du

ricochet (un émetteur reconfiguré qui se redé‐

ploie en émetteur transformé) manque purement

et simplement dans cette chaîne, qui va de ré‐

cepteur à récepteur sans jamais revenir à la

source.  Cette  lecture  est  contestable  :  on

pourrait soutenir que le ricochet se pose sur

le livre même de Corn, qui s'adresse à l'in‐

tention enregistrée de Wood et reconfigure la

façon dont elle sera tenue face aux malenten‐

dus accumulés — l'archive tenant lieu d'émet‐

Ideamorphic Studies ideamorphism.org

1



Auteur

Asset code

Identifiant

Version

Publié le

teur. Je retiens cela comme une rupture plutôt

qu'un ajustement, car la formulation même de

P18a présuppose un émetteur capable de décou‐

verte,  et  substituer  'archive'  à  'émetteur'

n'est pas un geste que la proposition, telle

qu'écrite, autorise.

GRILLE PROPOSITIONNELLE [2]

Lire cette grille. « Non évaluée » ne signifie

pas que la source n’a rien à dire sur cette

proposition. Cela signifie que  la lecture ne

l’a pas instruite. Ce n’est pas un résultat,

et cela ne se compte dans aucun dénominateur.

Un silence, lui, est un constat : la lecture a

touché  la  proposition  sans  conclure,  ou  a

relevé elle-même son absence.

Évaluées

proposi‐
tion

statut
d’audit

verdict relationnel

P13 Generative Loss non audité appuie

P15 Relational Transmission non audité laisse ouvert

P17 Multiplication of Creation non audité avertit de trivia‐
lité

P18a The Ricochet Effect non audité met sous pression

Non évaluées (33) — P1, P2, P3, P3a, P4, P5,

P6,  P7,  P8,  P9,  P10,  P11,  P12,  P14,  P14a,

P14b,  P16,  P16a,  P18,  P19,  P19a,  P20,  P21,

P22, P23, P24, P25, P26, P27, P28, P29, P30,

P31

Verdict  d’ensemble  :  Bounded  /  Cheap  fit  —

boundary case — taxonomie de la passe d’août

2026, antérieure au passage au verdict rela‐

tionnel. Conservé comme métadonnée : l’écart

entre les deux formes est une donnée, pas un

résidu. Le jugement de cette lecture est dans

la grille ci-dessus.

Lecture du 2026-10-24 · modèle claude-sonnet-5
· source 9,387 car. · 1 tentative(s)
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PROFIL ÉPISTÉMIQUE

Type de

revendication

boundary reading

Voix third person analysis

Statut

épistémique

bounded grip

Méthodologie Boundary-finding lens applied to one source,

model claude-sonnet-5, 1 attempt(s),

traceability check passed.
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